IV. DIFERENCIA CONCEPTUAL
N

-,

7El trust es un contrato privado por el cual una persona transfiere un bien
0 derechP a otra persona de su confianza, con el fin de que lo controle y
administre en beneficio de terceras personas, normalmente familiares o

er. antecedente historico lo encontramos en el llamado contrato
Juca. romano, por lo que a menudo se habla de él como una
on fiduciaria . No obstante, es en la Edad Media y en el derecho

indivisible. Sélo existe un tipo de propiedad: algo nos pertenece 0 no nos
- pertenece. No cabe téermino medio. Es precisamente este concepto de
doble propiedad, aceptado por la common law, lo que hace del trust un
Instrumento  enormemente versatil, con muchisimas posibilidades y
aplicaciones tanto en el ambito privado como en las finanzas y el
comercio.
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Ja palabra fideicomiso procede del vocablo latino ffideicomissumo que
/ se descompone en ffideso (fe) y "comissus' (encargo o comision). ES
decir un encargo que se hace de buena fe.

ittyente, transfiere un bien o derecho a un tercero, llamado
fario' 'L Este se convierte en titular legal del mismo, pero con el
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V. NATURALEZA JURIDICA

lrust

K La principal diferencia entre ambos es que el trust nacié bajo el

derecho comin britAnico o common law , el cual contempla un doble

cho de propiedad. Por un lado existe el llamado legal estate o

_ ownership  (propiedad legal), pero también el beneficial
sh-i.p 0 equitable estate, que viene a ser algo asi como el

dereeho de uso y disfrute. Esto quiere decir que permite desdoblar los

enes en una doble propiedad, lo que abre mdltiples posibilidades de
gtilizacion tanto en el area empresarial como en el particular.

Fideicomiso Latinoamericano

" A 'El fidecomiso latinoamericano por el contrario, es una figura nacida
~ dentro de la tradicién juridica continental, que se conoce como codigo
civii. En este sistema judicial, que la mayoria de paises
latinoamericanos heredaron de Espafa, no se contempla el concepto
de la doble propiedad existente en la common law.

23



3
El propietario absoluto del bien, al no existir un derechodefibene f i ¢
ownershipo ,sera el fiduciario , con la salvedad de que ejercera el
d%je propiedad de manera temporal y que tendra a su vez una
o ’3;? cion personal frente a los beneficiarios

¥m
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VI. ELE_M_ENT5$ INTEGRALES

S ST‘ trust o beneficiary

JCOMISO:

A Fideicomitente

A Fiduciario

A Fideicomisario o beneficiario
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VII. LEGISLACI?N Y FORMALIDADES

sa. Legislacion
La Iegisla};ién que rige al Fideicomisolatinoamericano y al trust anglosajon
es la pamera y mas importante diferencia de naturaleza practica, ya que a
Sif\eZz sienta las bases para el analisis de las demas diferencias

¥
. icieradas a la aplicabilidad de las figuras estudiadas. Resulta de vital
Jportancia resaltar que los sistemas juridicos que sirven de base en

Pereeho Romano, en cambio, el sistema anglosajon, utiliza como principal
r > ", Ve
fuente de derecho los precedentes o fallos emitidos por las Cortes, he alli
- de donde nace la primera gran diferencia entre sistemas juridicos.

Las comunidades anglosajonas tienen la gran ventaja de la experiencia de
sus jueces en el manejo y resolucion de conflictos en materia de
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S . . : . - .
trusts, a difergncia, de nuestros sistemas judiciales latinoamericanos,
ya que en los sistemas anglosajones, existe una amplia

gama de jurisprudencia sobre el tema.

egislacion que sirve de raiz o madre del sistema juridico anglosajon

te_de conocimiento de la figura del trust, y que es el fundamento
9 para el trust anglosajon.

pien pueden tener el mismo origen, las variantes existentes son
mucho mas grandes, y las normativas mucho mas especificas

En las siguientes diferencias que estaremos sefalando, se hara
evidente que el punto en el que se fundamentan todas las diferencias
practicas proviene directamente de la ley que rige cada uno de las

figuras aqui estudiadas.
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o
b. Formalidades 3

Cuando hablamos de formalidades de los instrumentos de fideicomiso
las mismas varian de legislacion en legislacion, sin embargo,
analizando las mismas en conjunto podemos observar que las
legi lg:ioneslatinoamericanas presentan una mayor formalidad para la
ﬁt

itucion y validez de los documentos de fideicomiso, a diferencia

Wislaciones anglosajonas
\ T

\Trust. Anglosajon

. En jurisdicciones como la de Islas Virgenes Britanicas, Jersey,
"\ Guernsey, Nueva Zelanday Delaware no es necesario el registro del
\fDeed of T r u pdradoque éste tenga validez legal.  En los paises
seguidores del Commonwealth encontramos algunos como es el
caso de Jersey, en el que la constitucion del trust ni siquiera debe
ser escrito para ser valida. También podemos encontrar
jurisdicciones como la de Nevis, en donde el requisito de registro es
realmente minimo, ya que solo se debera registrar el nombre del
trust y su fecha de constitucion.
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Lo que.si podemos observar en algunas legislacionesanglosajonas es
el uSo del AStamp dutyo ,lo que vendria siendo en nuestras
jufisdicciones latinoamericanas como un Timbre Fiscal, como una
alidad que en caso de ser incumplida puede producir la
gsicion de multas. Tal es el caso de Islas VirgenesBritanicas.

En estas jurisdicciones se pueden utilizar dos métodos de
documentacion como lo es el iDeed of T r u squed representa el
sinstrumento constitutivo del trust y contiene las reglas por las cuales
\ge regira el mismo durante su duracion, y también se permite el
| fDeclaration of T r u gue @s una simple declaracion que se hace de
- parte de quién da los bienes en trust, quienes seran los beneficiarios,
guién los tendra a su cargo, y las condiciones basicas que se daran

para la entrega de los bienes a los beneficiarios, este documento

puede ser de tan solo una pagina.
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